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“PEMANDANTE: RAIFER FRANCISCO SALAS ARAUJO, venezolano, mayor de edad, titularde la cédula de identidad N2 V-

23.250.650, domiciliado en el Sector Agua Clara, en el sitio denominado el Biscocho, v[‘a;l_a,{pue_g_tz. casa N2 3, Municipio
Valera Estado Trujillo, representado en este acto por la abogada BETZABETH CECILIA RAhCASTﬂ.MNOS inscrita en el

Inpreabegade bajo el N? 145,296. _ N, SO T
i . B e N
DEMANDADDS: MARIANNY CAROLINA SIMANCAS JARAMILLO, LUIS ALFONSO CESTAR] HEREDIA, venezolanos,

mayores de edad, titulares de las cédulas de identidad mameros V-24.135.189 y 26.234.537 y domiciiiados, la primera en
el Sector Agua Clara, en el sitio denominado €l Biscocho, via la puerta, casa N2'3 y el ségundo en la urbanizacién El
Country, actualmente sector Agua Clara, en el sitio denominado El Biscocho, via La Puerta, casa ndmere 3, municipio
Valera estado Trujillo y el nifio JUAN PABLO SALAS SIMANCAS, nacido en Colombia el dia 21/05/2017.-

MOTIVO: FILIACION BAjO LA MODALIDAD DE DESCONOCIMIENTO 'DIE PATERNIDAD.-

Inicia la presente pretensién mediante escrito presentado por ante la URDD de este Cirguito de Proteccidn en
fecha 21 de noviembre de 2018, por medio del cual expone el demandante que “.. j idn_matrimoni

{ ino 20 pag ] IS ALFON -de edad, titular de la
cedula de identidad N© 26.234.5: "odo”. Razon por fa dano Ra raujo demanda por
‘Desconocintiento de Paternidad del nifio Juan Pablo Salas Simancas a los ciudadanos Marianny Carolina Sirnancas
Jaramillo y Luis Alfonso Cestari Heredia, ya identificados.

. Admitida como fue Ja demanda en fecha 22/11/2018, se ordend la notificacién de los demandados de autos

f _.;iudéda-nos Marianny Carolina Simancas Jaramillo y Luis Alfonso Cestari Herdia, ya identificado, de la Fiscal Octava del

‘Ministerio Publico; igualmente se ordeno la publicacién del edicto respectivo, y por dltimo se ordené oficiar al Instituto
Venezolano de Investigaciones Cientfficas (LV.L.C) para la realizacién de la prueba heredo biolégica respectiva. Cumplidas
las etapas precedentes del proceso, se procedi6 a fijar la Audiencia Preliminar en Fase de Sustanciacion para el dia martes
05 de marzo del afio 2019 a las 09:00 a. m. a la cual comparecieron los demandados de autos, la apoderada judicial del
actor, abogada Betzabeth Cecilia Rad Castellanos, la Fiscal Octava del Ministerio Publico abogado Marlene Cabezas ¥ la
Defensora Publica Abogado Yayzury Avila; de igual manera se incorporaron y admitieren las pruebas premovidas por la
partes y se ordend la remisidn a la subsigulente Fase de Juicio.- ]

Mediante auto de fecha 04/04/2019 se le dio entrada a la fase de juicio y se fij6 Audiencia para el dia miércoles
24 de abril del atto 2019 a las 09:00 am., siendo diferidas la misma para el dfa miércoles 15 de mayo del aito 2019 a las
09:00 a. m. En la Gltima fecha de las indicadas se celebr6 la misma en presencia de la apoderada judicial de la parte actora,
abogada Betzabeth Cecilia Rad; de los demandados, Marianny Carolina Simancas Jaramillo y Luis Alfonso Cestari Heredia,
de 1a Fiscal Octava del Ministerio Publico, abogada Marlene Cabezas. En la referida audiencia se repuso la causa al estado
de que se fije oportunidad para celebrar la audiencia preliminar en fase de sustanciacién, a los fines de que se admita y se
evacue la prueba de informes solicitada por la codemandada Marianny Carolina Simancas Jaramillc, conforme cotista en
sentencia interlocutoria dictada en fecha 21 de mayo de 2019. -

Cumplida como fue la sustanciacién y evacuacién de la prueba de informes, se remitié nuevamente el expediente
al Tribunal de juicio, quien en fecha 19 de septiembre de 2019 llevé a cabo la audiencia de juicio con la intervencion de la
apoderada judicial de Ia parte actora, abogada Betzabeth Cecilia Rad; de los demandados, Marfanny Carolina Simancas
Jaramillo y Luis Alfonso Cestari Heredia debidamente asistidos por les abogados Elias Rad y franrisco Rad, de la Fiscal
Octava del Ministerio Publico, abogada Marlene Cabezas y del Defensor Piblice, abogado José Javier judrez, dictandose el
dispositivo en dicho acto. =

; MOTIVACIONES :

Corresponde a esta sentenciadora dictar ¢l fallo en extenso en la presente causa, la cual tiene como propdsito
establecer que el ciudadano Raifer Francisco Salas Araujo no es el padre biolégico del nifio juan Pablo Salas Simancas,
nacido en Colombia el dia 21/05/2017. En este sentido, el derecho parental viene a ser ese derecho gue fienen los nifios,
nifias y adolescentes de conocer a sus padres, a ser criados y cuidados por ellos y que se encuentra consagrados en la
Convencion sobre los Derechos del Nifios, la Constitucién de la Reptiblica Bolivariana de Venezuela y la Ley Organica para
la Protecci6n de Nifios, Nifias y Adolescentes. '

Ahora bien, es deber para esta juzgadora garantizar los derechos fundamentales mencionados ut-supra mediante
una decision que preserve el derecho que tiene toda persona de conocer su verdadera identidad, en el caso concreto, la
identidad real o biolégica del {Identidad omitida de conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley. Organica para
la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes). En este sentido, el ciudadano Raifer Francisco Salas Araujo ejerci6 accion de
desconocimiento de paternidad, la cual conforme la doctrina patria, es una accién de estado, especificamente declarativas
de estado, definida por el Dr. Francisco Lépez Herrera en su obra “Derecho de Familia, Tomo i, Segunda Edicion
(actualizada) Universidad Catélica Andrés Bello, Caracas 2009, pdg. 94, como: "Las acciones declarativas de estado, a su



O Lsm ( 90')

vez, puede subdividirse en dos grupos: acciones de reclamacién de estado y acciones de supresién, denegaaon 0
impugnacién de estado. La estructura interna de ambas categorias es idéntica; la diferencia de ellas estriba tan sélo en que
con las primeras se aspira a obtener un pronunciamiento afirmativo y con las segundas, un pronunciarmiento negativo. '

Adminiculado a lo anterior, la doctrina desarrollada por Isabel Grisanti Aveledo de Luigi en su obra “Lecciones de
‘Derecho de Familia”, Undécima Edici6n, Vadell Hermanos Editores, Caracas, 2002, pag. 332;/ considera. respecto de las
acciones de filiacién lo siguiente: “(..) Las acciones de filiacion son acciones declarativas de estado, porque 1 todas ellas;
estan orientadas a lograr una decisidn judicial que determine la filiacién que 51empre ha correspendido a una persona
()" \o %

En tal sentido, traténdose del caso de autos, de una impugnacion de patermdad %, necesario tomar én
consideracion las normas sustantivas contenidas en el Cédigo Civil, articulos 206 y 507 edjus\dem, las cuales-son'de
aplicacién supletoria de conformidad a lo estipulado en el articule 452 de la Ley Orgédnica para }Q Pmteccuﬁn de Hiﬁn's,
Nifias y Adolescentes. "

[ /4 _ Ahora bien, a los fines de emitir pronunciamiento ia jurisdicente debe analizar y valorar las pﬁ‘lebis apormdas

L o= para fa resolucién de esta pretension y examinar las circunstancias de hecho planteadas por las partes. .

' A los folios 7 y 8 cursa copia fotostética apostillada del acta de nacimiento del nifio (se omite identificacién},
b expedida por el Registro ‘Civil de Nacimiento de la Notaria Novena del Circulo de Cali, Colombia, signada con el NUIP
£ 1.232.800.949 afio 2017; Documental esta que al cumplir con los requisitos necesarios para ténerlo como autentico, esto
B es, estar debidamente legalizado, conforme a lo previsto por el articulo 402 del Cédigo de Bustamante, merece plena fe y

| se le da pleno valor probatorio de las menciones en ella contenida y con la cual queda demostrado que el nifio antes

mencionado fue presentado v reconocido por el ciudadano Raifer Francisco Salas Araujo y que su madre es la ciudadana

Marianny Carolina Simancas Jaramillo, ya identificados. Asf se declara.

Copias simples de las cédulas de identidad de los ciudadanos Raifer Francisco Salas Bricefio, Marianny Carolina
| E Simancas Jaramillo y Luis Alfonse Cestari Heredia, cursantes a los folios 3,4y 9 del presente expediente y con las cuales se
| . demuestra la identidad de los sujetos procesales de la presente causa. Asf se decide.=
| P " Prucba hematolégica o de identidad genética y el oficio de fecha 10 de julic de 2019, emanado del laboratorio dé

& Referencia Marrero Blanco, C. A, Rif 29501794-4, suscrito por la directora licenciada SHARIM MARRERQ, insertas a los

| folios 33, 71y 72 del presente, por medio del cual da fe que los resultades (Informie de Filiacion Bioldgica) de la prueba de
paternidad del ciudadano Luis Alfonso Cestari Heredia y del nifio {Identidad omitida de conformidad con lo dispuesto en

el articulo 65 de 1Ta LOPNNA] corresponden con dichos pacientes, anexando igualmente copia del referido informe de

" filiacion biolégica v en el que se dejé constancia que en fecha 20/09/2017, habian sido recibidas las muestras biolégicas

| S como pertenecientss a sanguineas del ciudadano Luis Alfonso Cestari Heredia y del nifio (Identidad omitida de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 de la LOPNNA), a fin de indagar sobre la filiacién biclégica del referido
infante con respecto al primere de los nombrados; evidencidndose en la interpretacidn de los resuitados de la prueba y en

& sus conclusiones lo siguiente: “1.- NO HUBO EXCLUSIGN PATERNA en ninguno de los 15 loci localizados. 2.- La valoracién

B estadistica indica un indice combinado de paternidad (ICP) de 26906:1 correspondiente a una prohabihdad de paternidad

M ol (W) de 99,99%. 3.- Dados los valores ICP y W LA PATERNIDAD BIOLOGICA DEL Sr. LUIS ALFONSO CESTARI HEREDIA,

§e . puede considerarse altfsima respecto al nifio (Identidad omitida de conformidad con lo dispuesto en &} articulo 65 de la

X | LOPMNA)” Esta Juzgadora observa que dicha documental es privada emanada de un tercero que no es parte en el juicio ni
causantes del mismo y que no fueron ratificadas conforme lo consagra el articulo 431 det Cédiga de Procedimiento Civil,
sin embargo no fue impugnada ni rechazada de conformidad con el articulo 429 del Cédiga de Procedimiento Civil; en
concordancia con los resultados arrojados merecen credibilidad, cuyos resultados se apreciaran conforme a las reglas de

la libre conviccidn razonada. .

Opinién de la apoderada judicial de la parte demandante, quien manifestd lo siguiente: " buenos dias Ciudadana Jueza,
conforme a lo previamente expuesto se solicito la demanda conmotiva de FILIACION en virtud de que la Ciudadana
MARIANNY SIMANCAS, manifesté a mi representado que no era el padre bividgico del nifio (Identidad omilida de
L conformidad con lo dispuesta en el articulo 65 de 12 Ley Orgdnica para la Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes), en
el virtud de ello para garantizar la verdadera identidad del padre el Ciudadano LUIS ALFONSO CESTAR, realizo la prueba
ri heredobiologica dande como resultado que es el padre bioldgico del menor, por lo cual mi representado interpuso la presente
demanda a los fines de salvaguardar los derechos del nifio y verificar la verdadera identidad del padre confonne a la prueba
que corre en los autos y por ultimo solicito declore con ligar la presente demanda. Es todo.

Opinién de la parte demandada, quien manifest6 lo siguiente: “Buenos dfas Ciudadanas a’c:dﬂs fas circunstancius
que manifesté que el bebe no es el hijo bisldgico de él y asf confirmamos que debimos velar por los derechos del niifo la prueba
dio come resultado que el nifio NO es hijo de éL. Es todo

Opinién del Tercero interviniente Ciudadano LUIS ALFONSO CESTARI HERBIA. qmen mamfestd Io sigmeﬂte

“Buenos difas ciudadana Juez estoy totalmente de acuerdo con lo antes dich / 2s] ? 10 pag
nirio. Es todo

S
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Opinidn de la Defensa Publica quien manifestd lo siguiente: “buenos dias esta defensq asistiendo los derechos del
Hirip {Identidad omitida de confom:dad con lo dispuesto en el artlcu]o 65 de la Ley Orgamca para la Protecmon de Nlhcs

DO o BEwm o

mcggg;:im:gnto voguutgna QO!’ pgrte giez gena: Lur;: ﬁ. giggsg ggggg ri del Nifo {ldennda omitida de conformldad con lo
dispuesto en el articulo 65 de la Ley Orgénica para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes). es todo

a
a

€ De conformidad con el articulo 80 de la Ley Orgdnica para la Proteccion de Nifios, Nifias y Adolescentes se deja
Ala constancia que no se escucho la opinién del nifio (Identidad omitida de conformidad con Io dispuesto en el artfculo 63 de
e la Ley Orgénica para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes), por su corta edad.-

a Apreciando las pruebas sefialadas con anterioridad, conforme las reglas de la sana critica, méaximas de
‘experiencia y a los conocimientos cientificos, esta juzgadera ha llegado a la canviccién luego de analizar los resultados del
Informe de Filiacidon Bioldgica que aparecen agregadas al presente expediente, emanado del laboraterio de Referencia
Marrero Blanco, C. A, en Ia cual remiten resultas de la prueba heredo bioldgica, en el cual se determiné en sus resultados

que: “..Dados los valores de ICP y W LA PATERNIDAD BIOLOGICA DEL Sr. LUIS ALFONSO CESTARI HEREDIA, puede
1 considerarse altisima respecto al nifio (1dentidad omitida de conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley
2 Orgénica para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes)”.-
¥ Siendo ello asi, este Organo Auxiliar en aras de garantizar el interés superior del nifio {Idertidad omitida de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 65 de la Ley Orgédnica para la Proteccién de Nifos, Nifias y Adolescentes),
considera que demostrado como ha quedado que el ciudadano Raifer Francisco Salas Araujo no es &l padre bioldgico del
1o Indicado nifio, por lo que del resultado de las pruebas heredobiolégicas establecen que el nifio de marras es hijo biolégico
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del ciudadano Luis Alfonso Cestari Heredia, ya identificado; por tal razén debe considerarse procedente la accién de

Desconocimiento de Paternidad incoada por el Ciudadano'Raifea Francisco Salas Araujo, ya identificado. Asi se decide.- |
DECISION \

Ry Por lo anteriormente expuesto este Tribunal Primero de Primera Instancia de Juicio de Proteccién, de Niﬂd‘s,

: % bl Nifias y Adolescentes de la Circunscripcion Judicial del Estado Trujillo, Administrando justicia en nombre de la Reptiblica

; Bolivariana de Venezuela y por autoridad de la Ley, declara: ; / i

PRIMERQ: Se declara €ON LUGAR, la accién de FILIACION en la modalidad de desconocimiento de paternidad,

seguido por el Ciudadano Raifer Francisco Salas Araujo, venezolano, mayor de edad, titular de/la cédulade identidad N° V-

23.250.650, contra los ciudadanos Marianny Carolina Simancas Jaramillo, venezolana, mayor de edad, titular de'la cédula

de identidad N2 V-24.135.189 a favor de los derechos del nifio(ldentidad omitida de conformidad ‘con 1o dispuesto’en el

articulo 65 de la Ley Orgénica para la Proteccién de Ninos, Nifias y Adolescentes). En consecuencia el Ciudadano RAIFER

FRANCISCO SALAS ARAUJO, no es el padre Bioiégico del nino (Identidad omitida de conformidad con lo dispuesta en el

articulo 65 de la Ley Orgénica para la Proteccién de Nifios, Nifias y Adolescentes), ya identificado Ny Tt e 8 S
SEGUNDO: En consecuencia, se ordena remitir copia certificada de la presente decisién unzwez quede firme, a la
Notarfa Novena del Circulo de Cali, Colombia, a fin de que tengan conocimiento de la presente decisién, y proceda
levantar nueva acta de nacimiento en la cual se asiente que el nifio (Identidad omitida de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 65 de la LQPN{{A). es hijo-de.los ciudadanos Marianny Carolina Simancas Jaramillo y Luis Alfonso Cestari
Heredia, plenamente identifi dﬁsémp?jp sesente fallo, sustituyendo el anterior Registro Civil de Nacimiento NUIP

1.232.800.949, indicativo S)e;)etlg’?fi- 4610, el clial corre inserta en el Libro de Varios, folio 241, Tomo 141 2017 de fecha

1 de junio de 2017, que que a;:_&sh,{‘e ectollégal\
'TERCERO: Expid: Jes'éq_ﬁia certificaga ‘de,un extracto de la presente sentencia, para que sea publicado en un
periddico de esta localidad porgina sola-vez #1os fines previstos en el articulo 507 del Cédigo Civil, una vez publicado se
Publiquese y cépiese. S
Juicio de Proteccién del Nifioz |

_ debe consignar en e exp g@nte yig Copia del eiéf?i’\af-
No hubo condenatoria delcostasé™ e, =~ 1}
=- i
Dada, firmada, sellada’y refrenfiada, en'la jsede donde
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\Trlbuna! Tercero de Primera Instancia de Mediacidn, Sustanciacion, Ejecucion para fa Proteccion de Nifios,

Nifias y Adolescentes de la Clrcunscripcion Judicial del Estado Ta‘ujmo .
Trujillo, 04 de noviembre de 2018
j’ 208° y 180°

PESUNTO TP31-V-2018-000419 .

T
‘ . / Recibido de la Umdad de 'Recepcion y Distribucién de Documenhos (JRBD de este Csrcwto

Judicial, en fecha 25 de Octubre de 2019, expedients constante(83) folios utii 15 caasa 54Jna'j0 bajc el N°
TP31-V-2018-000419, y Definitivamente firme como ha quedado la Sentenma profer:da Releld }a Jueza

 Primera de Primera Instancia de Juicioc de Proteccién de Nifios Nn)\? y Ado'e¢c¢mes de la

Circunscripcién Judicial del Estado Trujillo, en fecha 30 de Septieﬂb-x :lc _UH __—w i preser:te

que la presente causa se encuentra en fase de EJECUC!ON En consecuencia este Juzgado Tercero de
Primera Instancia de Medlamom Sustanciacion y Ejecucion para la Proteccion de Nifios, Nifas y
Adolescentes de la Circuns.cripctén Judicial del Estade Trujillo, acuerda PRIMERO. remitir copia
certificada de la presente decisién una vez quede firme, a la Notaria Novena del Circulo de Cali,
Colombia, a fin de que tengan conocimiento de la presente decisién y proceda levantar nueva acta de
nacimiente, del Nifio: JUAN PABLO SALAS SIMANCAS, de 02 afios de edad, SEGUNDO. sg insta al

jemandado identificado en autos a que'realice | —EFE-'DQ.LteS de apostilla correspondientes de las sentencia

RJU i \"* 5
e‘é’ levida ;ante el organisme competente. TERCERO: se

fJ

"\ lesigna como correo especial al ciudg@ano: RNFER SMANCISCO SALAS ARAUJO, titular de la

By

sédula de Identidad N° V-23.250.650, p qLé’ ﬁsiﬁ%o or enado en el particuiar segundo. Cumplase

Librese Oficio.-
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